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13. Hlavné body, témy stretnutia, zhrnutie priebehu stretnutia: ]
1. Uvodné privitanie, oboznamenie sa s pracou klubu a aktualnou témou: PRAKTICKE
VYUCOVANIE

2. Hlavna téma: Vyuovaci program na gymnaziu upeviiuje znalosti z 2. stupiia ZS a dava
ziakom nastroje na porozumenie sveta vd’aka budovaniu spolo¢nej literarnej, historickej,
humanistickej a vedeckej kultury.

Zaklada sa na teoretickych konceptoch obohatenych praktickymi badaniami, ktoré pomahaju ziakom
porozumiet’, argumentovat’, vyuzivat’ kritické myslenie a ziskat’ ob¢ianske citenie.

Vyucovacie predmety podporuji ovladdanie jazyka, rozvijanie Gstneho prejavu, vSeobecny rozhl'ad,
duchovny rozvoj a vychovnu ¢innost’.

Vzdelavaci proces striedavo kombinuje :

e vyskum, praktické vyuzivanie a ru¢ntl manipulaciu,
e dialdg a rozhovory, verbalnu schopnost’ a ivahu,
e experimenty a modelovanie.

Nase gymnazium pontka v trefom a Stvrtom ro¢niku seminarne predmety, ktoré su Specifickou
pripravou na d’alSie stidium na vysokych Skolach u nas a v zahranici.

Ked'Ze sme vSeobecna $kola, praktické vyucovanie v zmysle odborného vyuéovania/vycviku sa na
nasej Skole nevykonava. Avsak skusenosti z konca minulého storocia poukazuju na ur¢ity druh/formu
praktickej vyucby, ktora by mohla byt zahrnutd v niektorych predmetoch alebo aj samostatnym
predmetom. Isté percento Studentov sa nedostane na vysoké Skoly a vSeobecné vzdelanie nie je v
praktickom zivote postacujicim kl'i¢om k ich d’alSiemu smerovaniu. Preto sa praktické zrucnosti
zidu rovnako chlapcom i dievéatam. Kombinacia teoretického a praktického vyucovania aich
vzajomnd previazanost’ im zabezpecuje tieto vedomosti a zrucnosti.

Pocas nasho sedenia v klube sme zivo diskutovali na tuto témy, z ktorej vzisli niektoré pre a proti
praktického vyucovania.

3. Diskusia.
Argumenty ZA praktické vyucovanie

= S istymi druhmi praktickych ¢innosti sa aj v dneSnom pretechnizovanom svete
stretdva skoro kazdy. Zatikanie klincov, oprava defektov ¢ montovanie nabytku
z IKEA... I8lo by teda o nanajvys praktické a rozumné rozsirenie kurikula, ktoré
dnes trpi priliSnou teoretickostou a akademizmom.

= Uz stari Gréci vyznavali ideal kalokagathie, teda vSestranného rozvoja tela i ducha.
V duchu tejto filozofie by sme sa mohli usilovat nielen o vzdelavanie deti
Vv jednotlivych vednych disciplinach, ale aj o ich rozvoj v oblasti fyzickej, praktickej
a umeleckej. A prave prakticka oblast’ sa zd4 byt najviac zanedbavana.

= Zaradenie praktickych aktivit do kurikula by umoZnilo rozvijat’ u Ziakov nielen
manudlnu zru¢nost’, ale aj priestorové videnie, pracu podl'a navodu, timovu précu,
bezpecnost’ pri praci a d’al$ie uzito¢né zru¢nosti a kompetencie.

«  Skola si kladie za ciel’ nielen vzdelavanie, ale aj vychovu Ziakov. T4 v§ak nemdze
prebiehat’ v akejkol'vek situacii, musia byt na fiu vytvorené¢ vhodné podmienky.
Rozne spolo¢né praktické aktivity (napr. spolo¢né varenie, praca na Skolskom
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zahone, natieranie Skolského plota, krizok praktickych ruk a pod.) by mohli byt
vhodnymi prilezitostami, kedy by ucitel mohol do spolo¢nej Cinnosti vnasat’ rézne
vychovné prvky.

Argumenty PROTI praktickému vyucovaniu

Rozsirovanie kurikula o akékol'vek d’alSie témy by este zvysilo jeho obsahova
predimenzovanost’. Zavedenie praktického vyucovania by tak muselo byt
kompenzované redukciou niektorych tradicnych predmetov ¢i obsahov.

Zijeme v oraz viac digitalnom a virtualnom svete, takze praktické vyu¢ovanie by
urcite bolo mnohymi ziakmi odmietané ako nemiestny anachronizmus. Dnes sa
mladi 'udia skor cheu ucit’ strihat’ vided, nez pestovat’ jahody ¢i natierat’ zabradlie.

Problém by bol aj s personalnym obsadenim. U¢itelia s aprobaciou pre praktické
vyucovanie dnes na Skolach uz asi nie st a trvalo by viacero rokov, nez by fakulty
nejakych vychovali. V prvych rokoch by tak praktické vyu¢ovanie muselo byt
vyucované prevazne nekvalifikovane, ¢o by mohlo mat’ vplyv na jeho kvalitu.

Kedysi boli skoro vsetky Skoly vybavené dielnami, naradim, kuchynkami a pod. Na
mnohych Skolskych dvoroch boli zahony, v ktorych bolo mozné nieco pestovat’.
Dnes je situacia ina — dielne boli postupne prerobené na pocitacové ucebne.
Zavedenie Ci posilnenie praktického vyucovania by preto znamenalo nemalé
investicie do vybavenia $kol.

Zijeme v dobe doslova posadnutej bezpeénostou, predpismi, normami, ochranou
zdravia atd’. Viacer¢ ¢innosti, ktoré boli este pred 30 rokmi na Skolach bezné st uz
dnes zakazané, pretoze su povazované za nebezpecné. Otazkou je, ¢i by
kompetentné urady a rodicia dovolili, aby Ziaci v ramci praktického vyucovania
pracovali s kladivami, pilkami, elektrickymi obvodmi, riedidlami na farby, horticou
vodou pri vareni a pod.

14.
Zaverecna diskusia viedla ku koncenzu, ze v momentélne;j situdcii si vyucbu praktickych predmetov
neviem na nasom gymnaziu predstavit. Ale zaroven sme to nevylucili ako moznost’ zmeny kurikula
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